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Resumo: No Brasil contemporaneo héa inimeros discursos que permeiam nossa compreensdo
cotidiana sobre o politico. Ao deparar-se com a diretriz de uma campanha eleitoral que cinge a
comunidade politica no picadeiro “do bem contra o mal”, faz emergir o ideario da obra O
conceito do politico do autor alemdo Carl Schmitt. Em sua tese, Schmitt entende ser da esséncia
do politico a distin¢do entre amigo e inimigo, sendo sua distin¢cdo ontolégica e ndo meramente
binaria sobre o estado das coisas, nem uma simples descri¢do objetual. De forma contundente,
a nocdo e o refletir sobre o politico pairam no conceito sobre a capacidade de discernir o amigo
e inimigo. No caminhar dos estudos da Filosofia Politica e do Direito, a articulagdo do saber
necessario a pratica cotidiana clama por uma detida pesquisa bibliogréafica sobre o tema para
uma melhor compreensdo da agudeza dos trabalhos de pesquisadores e comentadores das
diversas areas do conhecimento sobre a tonica do filosofo alemdo. Em tempos de postulados
belicosos, em que a linguagem do comando, da decisdo, entoa mais forte, necessario se faz
compreender 0 tempo e seu percurso para que se possa desnudar uma flamula, mesmo que

incipiente, da atividade de parlamentarizagdo da linguagem na sociedade.

Palavras-chave: Estado. Excegdo. Inimigo. Politico.

Resumen: En el Brasil contemporaneo, existen numerosos discursos que impregnan nuestra
comprension cotidiana de la politica. Frente a la directriz de una campafia electoral que encierra
a la comunidad politica en el ruedo “del bien contra el mal”, saca a relucir las ideas de la obra
El concepto del politico del autor aleméan Carl Schmitt. En su tesis, Schmitt entiende que la
distincion entre amigo y enemigo es de la esencia del politico, siendo su distincion ontolégica
y no meramente binaria sobre el estado de las cosas, ni una simple descripcion objetual.

Llamativamente, la nocion y reflexion sobre lo politico se cierne sobre el concepto de la
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capacidad de discernir amigo y enemigo. En el camino de los estudios de Filosofia Politica y
del Derecho, la articulacion de los saberes necesarios para la practica cotidiana exige una
profunda investigacion bibliografica sobre el tema para una mejor comprension de la agudeza
del trabajo de investigadores y comentaristas de las diversas areas del saber sobre la tonica del
filésofo aleméan. En tiempos de postulados bélicos, en los que el lenguaje de mando, de decision,
es més fuerte, es necesario comprender el tiempo y su camino para que se pueda desnudar un

banderin, aunque sea incipiente, de la actividad de parlamentar el lenguaje en la sociedad.

Palabras clave: Estado. Excepcion. Enemigo. Politico.
Introducéo

Tanto na literatura quanto nas grandes obras seculares da filosofia, além das areas de
conhecimento como a sociologia, na ciéncia politica e outras tantas afins ao pensamento
juridico, evidencia como tarefa ardua o identificar o sentido do termo politico.

Por ter um campo relacional extenso, a palavra politico poderd assumir formulagGes
variadas, de acordo com o grupo social que se manifesta. O politico é muitas vezes ligado a
pessoa fisica que exerce algum cargo eletivo, podendo estar em algum poder da republica
(executivo ou legislativo). E comum observar que o termo podera também ser direcionado tanto
aquele que ocupa algum cargo/funcdo em uma entidade privada ou pablica, mas tem poder de
deciséo. E justamente por ocupar cargo de gerencia/chefia e ter atribuicdes ligadas ao “decidir”
é que denota para toda sociedade a ideia de conchavo, privilegio, favorecimento, imoralidade,
e ndo muito rara, a concepcdo da pratica corruptiva e de outras ilicitudes.

De maneira geral o politico é visto como algo que, na medida do possivel, deve ser
remediado, contornado, ou até mesmo, expurgado, sob pena de “macular” a imagem que ha de
alguém ou circulo social presente.

No cotidiano da vida publica e privada é possivel deparar com diversas contraposi¢es
entre os diversos agrupamentos sociais, e também, sopesando as candidaturas das Eleices
Brasileiras de 2022, tem-se como atual o resgate da obra do autor aleméo Carl Schmitt.

No texto de 1932, a obra O Conceito do Politico, de uma maneira geral, convida a pensar
0 politico como um fendmeno crucial da existéncia humana sob a égide de uma possibilidade
dada pela realidade, digo, a guerra. E assim, diante de uma emergéncia, € essencial que a
comunidade possa elencar o agrupamento do binémio amigo e inimigo.

Diante do desafio de estabelecer o politico, Carl Schmitt buscara propor o escrito sobre

0 conceito para tentar tracar os elementos constitutivos do termo para contemporaneidade. Sob
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o prisma dos modelos cléssicos do estatal e do politico, a presente pesquisa apresentara breves
incisdes tematicas.

A abordagem desta pesquisa se inicia com a nocao do Estado enquanto unidade politica.
A questdo é muito cara ao autor alemao, uma vez que o Estado é detentor de tal unidade, €
também portador Gltimo do monopdlio da decisdo. A analise dard inicio a possibilidade real de
identificar o inimigo, além de estabelecer os alicerces para um eventual conflito, para que
diferencie o0 amigo e inimigo.

Na sequencia, a agudez da diferenciacdo do critério politico entre amigo e inimigo ficara
mais lacido. O autor aponta algumas questdes que estariam a dissolver o conceito e
entendimento do politico, tais como as ideias concernentes ao liberalismo e a ideia do n&o-
politico, ligado a ciéncias juridicas no tempo do pds-guerra.

Assim, diante deste cenario textual rico e complexo, a breve pesquisa textual
bibliogréafica traz de modo preambular o pensamento de Carl Schmitt acerca do politico e sua
configuracdo estatal na obra referenciada, que almeja propiciar novas pesquisas e debates

futuros aos que se interessarem por um tema sempre atual e presente em nosso cotidiano social.
2 O Estado enquanto portador da unidade politica

Para o propdsito deste breve texto, a obra do autor alemao traz inimeras questdes no
campo da filosofia politica e do direito, mas é razoavel que se faca um recorte para que auxilie
na compreensao do tema.

No transcorrer do final dos anos de 1920 e inicio da década de 1930, o autor aleméo
Carl Schmitt produziu e publicou vérias de suas obras, tais como Romanticismo politico (1919),
A ditadura (1921), Teologia politica (1922), Catolicismo e forma politica (1923), Teoria da
Constituicdo (1928), O guardido da Constituicdo (1931), Legalidade e legitimidade (1932) e a
segunda versdo do O conceito do politico? (1932), entre outras. Tem-se, assim, uma perspectiva
de um autor que respirou ares de uma Alemanha em conflito na Primeira Guerra Mundial, e
ainda, que publicou obras no pds-guerra e no periodo que antecedeu a eclosdo da Segunda
Guerra Mundial.

2 Primeira versédo foi publicada no ano de 1927. Ha ainda uma terceira versdo publicado de sua obra no ano de
1933. A publicacao de 1932, escolhida para compor este trabalho, ¢ a edi¢do da obra mais reditada, inclusive é a
edicdo de traducdo das versdes traduzidas para o portugués (Editora VVozes e Editora Del Rey).
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E sob este palco europeu, com a nomeagcéo de Adolf Hitler como chanceler da Alemanha
no ano de 1933, que um ano antes, Schmitt publica a segunda verséo da obra O conceito do

politico.

2.1 O critério do politico entre amigo/inimigo, Estado e a unidade politica

Carl Schmitt tem uma questao que € um dos grandes cernes de sua extensa pesquisa, a
posicao quanto ao “decidir®”, digo, “o decisionismo” em relac¢éo ao direito. O Estado, enquanto
agregador de toda estrutura e sistema juridico, hd uma ordem que se realiza por obra do préprio
ente estatal. A ordem juridica vigente é que garante o ato de “decisdo” do Estado, que repousa
sua prerrogativa na esteira da soberania.

A questdo acima permite acompanhar de modo incipiente a linha de pensamento do
autor alemdo. Assim, ndo seria possivel pensar um Estado soberano, que estabelece a ordem
juridica vigente e assuma a posi¢do quanto ao “decidir”, se ndo for concebivel assimilar o
Estado quanto portador de uma unidade politica.

Para Carl Schmitt (2016, p. 42), é dificil deparar com um uma definicao precisa sobre o
politico. O politico é muitas vezes equiparado ao aparato estatal ou tido como integrante
indissociavel da estrutura do Estado. O termo é usado em tom pejorativo, com significantes
quase sempre depreciativos e negativos. Nesta premissa errénea, “o Estado aparece, entdo,
como algo politico, mas o politico como algo estatal — manifestamente, um circulo
insatisfatorio”. (SCHMITT, 2016, p.42-43).

O que se tem hodiernamente, em especial no Brasil, é que no contexto de elei¢des gerais
(tanto legislativo, quanto no executivo) estabeleca a figura de um candidato opositor como
“politico” e o outro nomeado como “ndo politico”, que nas palavras de Schmitt (2016, p. 43)
se considera “cientifico, justo, objectivo, apartidario, etc.”, sdo os que assume de maneira

intensiva o “fazer politica”.

[...] a teoria do Estado, a ciéncia juridica, mantém o modo de falar dominante de que
politico é = estatal, d&-se entdo a conclusdo (logicamente impossivel, mas, na prética,
aparentemente inevitavel) de que tudo aquilo que é ndo-estatal, portanto, “tudo aquilo
que ¢ social”, é, em consequéncia disso, ndo politico! (SCHMITT, 2016, p. 44).

% O tema relativo ao “decidir” schmittiano é também bem debatido no texto da obra Teologia Politica. (SCHMITT,
1996, p.81).
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Para Schmitt (2016, p.45), é incorreto colocar em simetria o estatal com o politico, uma
vez que esta ideia trds consigo equivocos ao induzir que ha um sentido que infiltra tanto na
sociedade quanto no Estado. Determinados temas que seriam somente “sociais” (questdes
culturais, religiosas, sociais, econémicas, etc.) sao tratados como estatais, e de outro lado, temas
que seriam somente estatais sdo vistos com uma perspectiva social. O que se depreende da
questdo* ¢é que “[...] os ambitos que até agora eram “neutrais” — religido, cultura, formagao,
economia — deixam de ser “neutrais” no sentido de ndo-estatais e ndo-politicos”. (SCHMITT,
2016, p.46). Neste Estado totalizante de identidades, o mutualismo entre Estado e sociedade,
“[...] tudo é politico, pelo menos segundo a possibilidade, e a referéncia ao Estado ja ndo esta
apta a fundar uma marca especifica de diferenciacdo do “politico””. (SCHMITT, 2016, p.46).
Para melhor ilustrar, pode se conceber que tenha uma comunidade religiosa que, fora de seus
primados originarios, desenvolve agdes que fomentam guerras, seja contra seus proprios
membros ou com outras comunidades religiosas, estd muito além do envoltério sacro de uma
comunidade religiosa, e de fato, se faz uma verdadeira unidade politica. (SCHMITT, 2016,
p.69).

O autor alemdo atenta para o fato de que o regime democratico tende a abolir as
“despolitizagdes” e diferenciagdes, uma vez que sdo caracteristicas tipicas do pensamento
liberal do século XIX. Assim, expurga qualquer contraposicdo entre Estado e sociedade.
Quando atribui ao liberalismo certas caracteristicas e rupturas, Schmitt sustenta que a inimizade
é constitutiva da identidade, sendo algo que o pensamento liberal dissolve, pois patrocina as
despolitizacdes, dispondo o Estado como total.

Estd ruptura acaba por contaminar a diferenciacdo, em especial, da politica. As
diferenciacGes ocorrem pelas condutas e pelos motivos politicos, e assim, podem determinar o

binbmio amigo e inimigo.

A diferenciacdo entre amigo e inimigo tem o sentido de designar o mais extremo
grau de intensidade de uma ligacdo ou separacéo, de uma associacdo ou dissociagéo;
ela pode existir em teoria e na pratica sem que, a0 mesmo tempo, tenham de ser
aplicadas todas aquelas diferenciacbes morais, estéticas, econdmicas ou outras.
(SCHMITT, 2016, p. 44).

4 Em varias de suas obras, Carl Schmitt se faz critico ao pensamento liberal. Na perspectiva apresentada, o autor
entende que até o século XVIII tinha a figura de um Estado absoluto, com a separagdo das questdes estatais e
sociais. J& no século XIX, tem o que se chama de Estado neural (ndo-intervencionista). E no decorrer do século
XX, é configuracdo do Estado total, em que o estatal e o politico se misturam o que é objeto da sua critica.
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Importante deixar claro que o designado como “inimigo politico” ndo ¢ de fato
esteticamente feio, ou mesmo moralmente repugnante, nem se apresenta como um concorrente
econdmico, 0 que observa € que basta ser especificamente “o outro, o estrangeiro, ¢ ¢ suficiente,
para a sua esséncia, que ele seja existencialmente, num sentido particularmente intensivo, algo
outro e estrangeiro [...]” (SCHMITT, 2016, p.52).

E uma vez concebido o amigo/inimigo como autbnomos, separando o objetual do
politico, tem-se que “[...] em caso extremo, sejam possiveis conflitos com ele que ndo possam
ser decididos nem por uma normatizacao geral, que possa ser encontrada previamente, nem pela
sentencga de um terceiro “ndo participante” [...]” (SCHMITT, 2016, p.52).

Ao que indica, a leitura do texto permite observar que no trato psicolégico o inimigo é
tratado como algo mau e horrendo, que merece ser urgentemente repelido, de fisionomia pouco
aderente ao que é belo, deste modo, uma vez que os elementos distintivos e 0 agrupamento
politico forem mais intensos e coesos, traz a tona todas as diferenciacdes cabiveis. (SCHMITT,
2016, p.53).

Para extrair os conceitos de amigo e inimigo € necessario eliminar apontamentos
simbolicos e metaforicos, qualquer elemento que eleve o sentido privado, como expressdo de

sentimento individualista, O sentindo a ser dado ¢é existencial, “ontologico™:

Mas a politica ndo é uma regido objetual (Sachgebiet). Desse modo, a distingdo
“amigo/inimigo” ¢ fundamentalmente distinta do cdédigo binario, que constréi uma
regido objetual, um sistema social. As regifes objetuais e seus contrapostos
apreendem apenas estados de coisas; “belo” e “bom” predizem uma coisa. Também
um ser humano pode ser belo ou bom. Mas, segundo os argumentos de Schmitt, sdo
descri¢des objetuais, A contraposi¢do “amigo/inimigo”, ao contrario, ndo € uma
distingdo “ontoldgica”, isto €, existencial. (HAN, 2017, p. 84).

Orientado pelo pensamento sobre o politico, o autor Byung-Chul Han (2017, p. 87)
lembra que “a contraposi¢ao existencial entre amigo e inimigo, segundo Schmitt, é “suficiente”
para marcar o carater genuinamente politico, desvinculando-o do “carater meramente
associativo-social”.

Em suma, a comunidade como detentora da forca politica, so se torna realmente politica
diante da situagéo de emergéncia, de uma ameagca existencial manifestada pelo inimigo. (HAN,

2017, p. 86). Diante disso, necessario € afirmar-se contra ele no momento do estabelecimento

5O autor Sul-coreano Byung-Chul Han (2017, p. 87) recordar que “como faz Heidegger, também Schmitt distingue
comunidade de sociedade. Apenas a comunidade desenvolve uma energia politica; a sociedade, ao contrario, nao
passa de uma “associagdo”. A ela falta a vontade, a interioridade, a decisibilidade para a luta; a decisibilidade para
si”.
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do conflito. A eminéncia da realidade conflituosa, da gestdo da violéncia, é que estabelece a
esséncia do politico.
Importante a contribuicdo que Carl Schmitt (2016, p. 55-56) ao trazer mais uma

elucidacéo sobre o conceito do politico:

O inimigo ndo é, portanto, o concorrente ou 0 opositor em geral. O inimigo também
ndo é o opositor privado que se odeia com sentimentos de antipatia. O inimigo é,
apenas, uma totalidade de homens pelo menos eventualmente combatente, isto €,
combatente segundo uma possibilidade real, a qual se contrapde a uma totalidade
semelhante. O inimigo é apenas o inimigo publico, pois tudo aquilo que tem relagdo
com uma tal totalidade de homens, em particular com todo um povo, se torna por isso
publico. O inimigo® é hostis, ndo inimicus em sentido mais amplo [...].

A natureza mais evidente de contraposicdo politica torna-se aparente quanto mais
intensa e extrema for, isto €, quanto mais fronteirico for o agrupamento amigo/inimigo, mais
latente ficard o politico. Faz parte do conceito de inimigo a eventualidade de um embate, de
uma guerra, que se encontra no horizonte factual.

O autor alemao identifica que no cenario interno dos Estados é frequente usar o termo
politico com o0 mesmo significado de que o “politico-partidario”. SO é possivel tal equivaléncia
quando a estrutura pensante da unidade politica do Estado total, atenua todos os partidos de
politica interna, bem como suas contraposices, enfraquecendo a estrutura estatal, mas
concedendo f6lego para as contraposi¢des internas, bem mais extremadas do que entre Estados
soberanos. (SCHMITT, 2016, p.61). Desta maneira, diante de uma conjuntura de violéncia real,
de enfretamento, presentes estardo o0s elementos que constituem o politico, mas, na
circunscrigdo interna estatal. JA& ndo ha referéncias de um conflito armado entre povos

organizados, mas de uma configuracao real de Guerra Civil.

A guerra € um combate armado entre unidades politicas organizadas; a guerra civil,
um combate armado dentro de uma unidade organizada (mas que assim se torna
problemética). O essencial no conceito de arma é que se trate de um meio para a morte
fisica de homens. Tal como o termo inimigo, o termo combate dever ser aqui
compreendido no sentido de uma originariedade conforme ao ser. Ele ndo significa
concorréncia, ndo o combate “puramente espiritual” da discussdo, nao o “competir”
simbdlico que, em ultima analise, de alguma maneira qualquer homem sempre leva a
cabo porque toda vida humana é um “combate” e cada homem um “combatente”. Os
conceitos amigo, inimigo e combate adquirem o seu real sentindo ao terem e
manterem referéncia, em particular, a possibilidade real da morte fisica. A guerra
resulta da inimizade, pois esta é a negacéo conforme ao ser de outro ser. A guerra é

apenas a mais extrema realizagdo da inimizade. (SCHMITT, 2016, p. 62).

6 “Hostis é aquele com quem temos uma guerra pablica...no que difere do inimicus, que é aguele com quem temos
odios privados. Podem também distinguir-se assim, de tal modo que o inimicus seja quem nos odeia; o hostis quem
se nos opde”. (SCHMITT, 2016, p. 56).
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A guerra ndo é contetdo da politica, mas produz um comportamento especificamente
politico. Logo, a contenda armada ndo objeto ou fim Gltimo para o teor da politica, mas é sem
duvida elemento constituinte de um cenario de possibilidades, que modula o pensamento e o
agir dos envolvidos, e que faz emergir uma conduta tipica do politico. (SCHMITT, 2016, p. 64-
65). Aqui ndo se trabalha no campo da neutralidade. Ao observar o critério do amigo e inimigo,
nédo quer dizer que esta diferenciacdo ira perdurar por toda eternidade, ou ainda, que ndo seja
possivel atribuir para o caso uma neutralidade, no sentido politico. Ocorre que o conceito de
neutralidade esta afastado do pressuposto ultimo de possibilidades de um agrupamento amigo
e inimigo.

A principal questdo € se este agrupamento amigo e inimigo esta posto, ou enquanto
possibilidade esta apartada dos motivos existenciais, privados, para que sejam efetivamente
grandiosos para dar inicio ao movimento de embate. O autor Peter Sloterdijk (2016, p. 217),
em sua obra O zelo de Deus lembra que “o que se chamou de seu monopolio de violéncia
permanecera insuficientemente compreendido enquanto estiver separado do monopodlio do
medo que o Estado intocavel, como teatro das ameacas internas e externas, reclama para si”.

O politico é o agrupamento que se orienta pelo caso de emergéncia. O politico permite
extrair o caso de conflito, e aquilo que estd em causa, isto &, se as contrariedades religiosas,
econdmicas, culturais, sociais forem tdo marcantes para possa proferir uma decisao sobre o caso
de emergéncia, as contraposi¢cGes emergem como novos elementos na formagédo da unidade
politica. (SCHMITT, 2016, p. 73). Sobre o a real forca que o politico pode extrair dos diversos

dominios da vida humana, o autor afirma:

O real agrupamento amigo-inimigo €, de acordo com o ser, tdo forte e marcante que a
contraposi¢do ndo-politica, no mesmo instante em que opera este agrupamento, deixa
para tras os seus critérios e motivos até entdo “puramente” religiosos, “puramente”
econdmicos, “puramente” culturais e € submetido as condicdes e consequéncias
daquela que é doravante a situagéo politica, completamente novas, peculiares e, vistas
daquele “puro” ponto de partida “puramente” religioso, ou “puramente” econdmico e
outro, frequentemente muito inconsequentes e “irracionais”.

Segundo Ronaldo Macedo Junior (2011, p. 64), cumpre destacar que a conceituacao do
politico dada por Carl Schmitt ndo esta mais a depender do conceito de Estado, e assim, uma
vez invertido o pensamento da tese, tem-se que é o Estado como determinante na formulacao e
decisdo sobre o critério que se pde como politico.

Um dos elementos fortes e de destaque da politica ndo sdo as ocasides em que ha uma

mediagdo ou uma reconciliacdo atinente ao conflito, mas é a oportunidade do inimigo ser visto



com maior clareza. (HAN, 2016, p.88). Constata-se que “o que fundamenta o carater politico
ndo ¢ o dialogo ou o compromisso, mas a guerra e a contenda” (HAN, 2016, p. 88).

Ao que tudo indica, em todo texto da obra schmittiana, observa-se que quanto mais
nitidos e incontroversos a imagem do inimigo, mais serdo os elementos que destacaram o
desenho dos elementos que de fato compde o Estado. A questdo que também perpassa pelos
seus escritos ¢ de que ha um sintoma do “fim do politico”, uma vez que Schmitt sustenta ser
possivel localizar na historia politica, tanto externa e interna, uma incapacidade ou um
absentismo da vontade primeira de diferenciacéo.

Carl Schmitt ndo se furta em trabalhar o conceito do politico abrindo o leque de
reflexdes para outros campos do saber. Seu horizonte de estudos e de ampla pesquisa, apesar
de ser instigante a0 mesmo tempo em que € controverso, podera auxiliar na compreensao dos
fendmenos politicos e sociais presentes, além de fornecer subsidios para a formulacdo de
propostas adequadas a um contorno que leve em consideracao o Estado Democrético de Direito.

Concluséo

Abordar o tema aqui proposto de forma breve e pontual é uma tarefa desafiadora, mas
se torna satisfatdrio quando é possivel demonstrar minimamente os principais pontos da obra
O Conceito do Politico de Carl Schmitt.

E um autor que é conhecedor das diversas areas do conhecimento, sempre procura
entrelacar objetos tipicos da teologia, filosofia politica, direito, filologia, entre outras. Ao
mesmo tempo em que tem obras fascinantes, hd demarcacfes bem contraditérias em seus
pensamentos e textos, que impde aos que se debrucam a indagacgéo dos alicerces que fundam o
Estado Democratico de Direito.

Na obra aqui tratada, é importante compreender que a distin¢cdo objetual moralmente
moldada faz parte de nosso convivio. E razoavel imaginar, por exemplo, que em uma
determinada reunido de pessoas conhecidas de um bairro, os demais facam certas associa¢oes
e distingdes para referir ao outro (individuo social). O grau de intensidade experimentado em
uma associacao e contraposi¢do sofrera nuancas de acordo com seu objeto, podendo ser moral,
estético, econémico, religioso, entre outros.

Desta andlise feita pelos residentes em tal bairro, a vizinhanga estabelecera os pontos
gue entendem ser convergente a pratica social vista no local. Alguns elementos (econdmico,
estético, etc) ganharam certo contorno associativo, enquanto outras caracteristicas assumiram
0 quadrante da contraposi¢do. Aquilo que considerarem disruptivo, que ndo guarda analogia

com as praticas associativas, devera ser reservado o lugar de exclusdo e de expurgo.



Assim, em varios circulos sociais, debates publicos e em certas publica¢cdes ndo sao
raras as percepcdes de que aquele que profere certo discurso ou fala, atribui qualidades ou
caracteristicas ao grupo social que pertence, ao mesmo tempo em que propde pela interlocucéo,
pelo reforco da linguagem e de ideais pre-concebidos, a atribuicdo de qualidades e
caracteristicas diversas a outro grupo social, isto é, grupo esse que é a antitese daquele.

As contraposicOes sdo estabelecidas como um fluxo de percepcdo social que é comum
as comunidades que estabeleceram uma unidade politica.

Em tempos atuais, em especial na vigéncia da campanha eleitoral do ano de 2022 no
Brasil, o discurso privado/individualista esteve muito evidente, contando com a rede
capilarizada das midias sociais para propagarem os discursos de caracteristicas objetuais que
auxiliaram na delimitacdo do inimigo. A linguagem do “picadeiro” politico propiciou assim, a
eclosdo de uma perigosa roupagem, a aquela vocalizada e nomeada como amigo e inimigo de

uma unidade politica, deixando latente os “inimigos” do Estado.
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